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Uchwata nr 272/2024
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 25 kwietnia 2024 r.

w sprawie oceny programowej kierunku dziennikarstwo i komunikacja spoteczna
prowadzonego na Uniwersytecie Zielonogérskim na poziomie studidw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk humanistycznych,
nauk o rodzinie i nauk teologicznych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem
Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku dziennikarstwo i komunikacja spoteczna
prowadzonego na Uniwersytecie Zielonogdrskim na poziomie studidw pierwszego i drugiego
stopnia o profilu ogdlnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywnga z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie Zielonogérskim nie w petni umozliwia studentom kierunku dziennikarstwo

i komunikacja spoteczna osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw pierwszego

i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim.

Sposrod kryteridw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz.

1787), uszczegdtowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej,

stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia

13 grudnia 2018 r. ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;

2. realizacja programu studiéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy iorganizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu nauczania i uczenia sie;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie;

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Efekty uczenia sie dla zajeé zostaty sformutowane w sposdb zawierajgcy nieprawidtowe
odniesienia do poziomu wiedzy oraz taczace szereg réznorodnych, niedajgcych sie objgé
jedna oceng kompetencji.

Efekty uczenia sie dla zaje¢ zostaty sformutowane w sposéb wadliwy, poniewaz zawieraja
nieprawidtowe odniesienia do poziomu wiedzy oraz t3czg szereg rdinorodnych,
niedajacych sie objgc jedng oceng kompetencji, ktdre powinny zosta¢ opisane rozdzielnie
w pojedynczych efektach uczenia sie. Na przyktad, dla zajeé¢ grafika internetowa na
studiach pierwszego stopnia, sformutowano nastepujgcy efekt uczenia sie w kategorii
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wiedzy: ,Student uzyska uporzagdkowang wiedze na temat roli i znaczenia obrazu (grafiki)
w procesach wychowania, ksztatcenia, a takze pozna uwarunkowania filozoficzne,
spoteczno-kulturowe, historyczne i psychologiczne jego konstruowania i oddziatywania.
Zdobedzie elementarng wiedze dotyczaca proceséw projektowania uktadu (kompozycji)
obrazu, narzedzi i technik konstruowania komunikatu wizualnego (z zastosowaniem ICT),
ich prawidtowosci i zaktdcen w procesach komunikacji spotecznej. Bedzie posiadat
podstawowg wiedze o odbiorcach komunikatow medialnych — uczestnikéw dziatalnosci
edukacyjnej, wychowawczej, opiekunczej, kulturalnej i pomocowej. Wiedza na temat
wybranych systeméw norm i regut prawnych oraz etycznych w zakresie tworzenia oraz
wykorzystywania okreslonych symboli graficznych lub prac (elementy prawa autorskiego),
pozwoli zrozumiec potrzebe poszanowania cudzej wtasnosci intelektualnej oraz powinna
zapewni¢ przestrzeganie praw autorskich”. Efekt ten zawiera odniesienia do
elementarnej, uporzadkowanej i podstawowej wiedzy, a nie wiedzy zaawansowanej,
faczac elementy wiedzy o niepokrywajgcych sie zakresach, np. wiedze o procesach
i odbiorcach tych proceséw, oraz tgczac efekty w kategorii wiedzy z innymi kategoriami
efektéw, np. poprzez powigzanie wiedzy o regutach i normach etycznych z gotowosciag do
poszanowania praw autorskich.

Uczelnia w odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego zadeklarowata systemowy
przeglad sylabuséw do zajeé i grup zajec i opracowanie uporzgdkowanego systemu opisu
efektéw uczenia sie. Ocena efektywnosci zadeklarowanych dziatan bedzie mozliwa po
uptywie 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 2:

1.

Efekty uczenia sie dla praktyk zawodowych sg niespecyficzne dla kierunku i specjalnosci.
Efekty uczenia sie, ktére student ma za zadanie osiggngc¢ w trakcie realizacji praktyk
zawodowych w ramach specjalnosci broker informacji oraz dziennikarstwo internetowe sg
takie same, nie odnoszg sie do specyfiki danej specjalnosci ani do specyfiki kierunku, co
ilustrujg nastepujgce efekty uczenia sie: ,Student zna zakres posiadanej przez siebie
wiedzy i posiadanych umiejetnosci, rozumie potrzebe ciggtego doksztatcania sie i rozwoju
zawodowego (KS); Student potrafi efektywnie organizowac¢ witasng prace i krytycznie
ocenia¢ jej stopien zaawansowania (U); Student efektywnie potrafi wspdtdziatac
z cztonkami zespotu i pracowaé¢ pod kierunkiem (U); Student potrafi wyszukiwaé,
analizowaé, oceniaé, selekcjonowaé i uzytkowac informacje z wykorzystaniem literatury
naukowej, encyklopedycznej i popularnonaukowej (U); Student rozumie potrzebe
odpowiedzialnego petnienia rél zawodowych poprzez przestrzeganie zasad etyki
zawodowej w dziatalnosci dziennikarskiej i wymagania tego od innych (KS)”. Efekty te nie
wskazujg na specyfike specjalnosci i kierunku, poniewaz (z wyjgtkiem ostatniego
odnoszacego sie do etyki zawodowej) mozna by je zastosowacé na praktycznie kazdym
kierunku studiow.

Uczelnia w odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego zadeklarowata, ze w roku
akademickim 2024/2025 zostang wprowadzone nowe, odpowiednio sformutowane efekty
uczenia sie dla praktyk zawodowych, co pozwoli wyeliminowac¢ nieprawidtowosc.
Efektywnos¢ i trafnos¢ podjetych dziatan naprawczych bedzie mozna oceni¢ po uptywie
2 lat.

. System weryfikacji zaktadanych dla praktyk efektéw uczenia sie nie umozliwia oceny

stopnia realizacji poszczegdlnych efektéw uczenia sie przez opiekuna praktyk.
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Dziennik praktyk, stuzgcy weryfikacji efektdw uczenia sie dla praktyk, nie zawiera miejsca
przeznaczonego naocene przez opiekuna praktyk stopnia realizacji poszczegélnych
efektédw uczenia sie. Niemozliwo$¢ oceny przez opiekuna realizacji efektéw uczenia sie
oznacza, ze system weryfikacji zaktadanych dla praktyk efektéw uczenia sie jest
nieprawidtowy.

Uczelnia zadeklarowata podjecie w powyzszym zakresie dziatan naprawczych, ktére majg
doprowadzi¢ do tego, by praktykodawca zapoznawat sie ze szczegdtowymi efektami
uczenia sie zaplanowanymi dla praktyki zawodowej, a nastepnie mdgt odniesé sie do
stopnia ich osiggniecia przez studenta-praktykanta. Skutecznos$¢ podjetych dziatan
naprawczych bedzie mozna ocenié po uptywie 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 3:

1.

Metody weryfikacji osiggania efektéw uczenia sie obcigzone sg licznymi
nieprawidtowosciami, co uniemozliwia w petni skuteczne monitorowanie postepéw
w uczeniu sie oraz rzetelng i wiarygodng ocene stopnia osiggniecia przez studentéw
efektédw uczenia sie.

Metody weryfikacji efektéw uczenia sie s obcigzone nastepujgcymi nieprawidtowosciami.
Po pierwsze, dla wielu zaje¢ jako metode weryfikacji osiggniecia zaktadanych efektéw
uczenia sie zaplanowano aktywnos$¢ w trakcie zajeé, ktéra nie jest metodg wtasciwg dla
weryfikacji tych efektéw. Na przyktad, w sylabusie zaje¢ elementy krytyki literacko-
artystycznej efekt: ,Student inicjuje dziatania w przestrzeni publicznej poprzez
uczestnictwo w zyciu kulturalnym kraju i regionu” nie moze byé skutecznie zweryfikowany
aktywnoscig w trakcie zajeé, poniewaz aktywnos¢ ta nie odbywa sie w przestrzeni kraju
i regionu. Po drugie, w przypadku niektérych zaje¢ odnotowano niespdjnosé miedzy
zaktadanymi metodami weryfikacji i tymi, ktdre wskazuje sie jako istotne dla zaliczenia. Na
przyktad, w sylabusie zaje¢ wiedza o kulturze zatozono m.in. weryfikacje repetywng
(,zwiezte referowanie przez studentow tresci wczesniejszych wyktadéw”), a w warunkach
zaliczenia wskazuje sie jako metode weryfikacji , przygotowanie pracy pisemnej i zdanie
egzaminu koncowego”. Po trzecie, pominieto weryfikacje efektéw 1z zakresu
przygotowania do prowadzenia badan naukowych (dla studiéw pierwszego stopnia), a dla
studiéw drugiego stopnia wskazano, ze metodg weryfikacji osiggniecia efektow z zakresu
umiejetnosci badawczych jest praca dyplomowa i egzamin dyplomowy. Zaréwno prace,
jak isposdb formutowania pytan egzaminacyjnych w toku egzaminu dyplomowego
wskazujg jednakze, ze s3 to najczesciej zagadnienia o charakterze opisowym, odtwérczym,
niepowigzanym z weryfikacja metod i technik badawczych, ich udatnosci, skutecznosci
i trafnosci doboru dla danego typu zadania badawczego.

Uczelnia w odpowiedzi zadeklarowata przeprowadzenie audytu dokumentacji
programowej, w tym w szczegdlnosci sylabuséw zajeé. Ocena skutecznosci tych
planowanych dziatan bedzie mozliwa po 2 latach.

W odniesieniu do kryterium 10:

1.

Niepetnie wdrozenie na ocenianym kierunku obowigzujgcego w uczelni wewnetrznego
systemu zapewniania jakosci ksztatcenia.

Uczelnia posiada wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia, obowigzujg w niej
formalnie przyjete zasady i procedury w zakresie monitoringu, ewaluacji i doskonalenia
procesu ksztatcenia oraz tworzenia i doskonalenia programéw studiéw. Zasady te na
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kierunku dziennikarstwo i komunikacja spoteczna nie zostaty jednak w petni wdrozone,
oczym Swiadczg wskazane wyzej nieprawidiowosci. Uczelnia tylko czesciowo
implementuje przyjete, wypracowane i funkcjonujgce w instytucji dobre praktyki
i rozwigzania wobec ocenianego kierunku.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zadeklarowata petne wdrozenie
dziatan w zakresie polityki jakosci wobec ocenianego kierunku. Skutecznos$é
zadeklarowanych dziatan bedzie mozna oceni¢ po uptywie skréconego czasu
obowigzywania oceny pozytywne;.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do
realizacji nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Zaleca sie sformutowanie efektéw uczenia sie dla zaje¢ tak, aby zawieraty prawidtowe
odniesienia do poziomu wiedzy oraz nie taczyty réznorodnych, niedajgcych sie objg¢ jedna
oceng kompetencji.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie uszczegotowienie efektdw uczenia sie dla praktyk, tak aby byty specyficzne dla
kierunku oraz poszczegdlnych specjalnosci.

2. Zaleca sie wprowadzenie obowigzku oceny stopnia realizacji poszczegdlnych efektéw
uczenia sie sformutowanych dla praktyk przez opiekuna praktyk.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie taki dobdr metod weryfikacji osiggania efektéw uczenia sie dla zajeé, ktéry
umozliwi w petni skuteczne monitorowanie postepdw w uczeniu sie oraz rzetelng
i wiarygodng ocene stopnia osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie.

W odniesieniu do kryterium 10:
1. Zaleca sie petne wdrozenie na kierunku rozwigzan i procedur polityki jakosci ksztatcenia
funkcjonujgcych w Uczelni.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.

§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunku dziennikarstwo i komunikacja spoteczna na
uczelni wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2025/2026.

§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktéorym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej

w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
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3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
o jego zfozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki,
2. Rektor Uniwersytetu Zielonogdrskiego.
§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Janusz Uriasz
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